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RESUMO

O presente trabalho tem por objetivo demonstrasidena¢des gerais acerca da liquidacéo de sentéagdp énfase da liquidacdo no processo
coletivo. Busca-se no decorrer do trabalho abatddorma genérica a liquidagéo de sentenca no gsoaavil brasileiro, apontando a evolugdo para
um processo sincrético. Ademais, sera objeto delesinais especifico, a liquidagdo de sentencaiealeibordando um contexto quanto a sua
legitimidade e competéncia para o ingresso em deéasaprocessuais coletivas. Ao fim, aponta-se nio @possibilidade de reparacgao fluida no
ordenamento juridico brasileiro, demonstrando-s@raxipais propostas tratadas pelo projeto desugiracitado, dando um enfoque especial a
liquidacdo de sentenca coletiva.
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RELEVANT ASPECTS OF THE SETTLEMENT OF SENTENCE
ABSTRACT

The present paper has the objective to show gecenasiderations about the settlement of sentengieggenphasis in the colective procedure. The
present work will address in a generical form tattlement of sentence in brasilian procedural jaeimting out the evolution to a more sincretical
procedure. Nevertheless, it is also part of theeaibje to address the colective procedure, in tlagters of legitimity and competence for the
demands. In the end, it is presented the posgilfitfluid reparation in brasilian law, showing tipeincipal proposals in the project of Civil
Procedure Codex.
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INTRODUGAO

O processo civil brasileiro caminha por um rumo erad, voltado a unido de procedimentos, que amgms e
tratados de forma separada, gerando novos procasaisdo os efeitos da morosidade processuallgmacia como
negativa no contexto do processo civil moderno.

Com a liquidacéo de sentenca o procedimento nédeeerte. Referido procedimento era tratado contacer
formalidade, ou seja, um novo ingresso de demantfzn@ama, com direito constitucional a contraditéeiampla
defesa, o que gerava de certa forma um efeito gsticatério desnecessario no feito.

Sendo assim, surge o processo sincrético com ag@mlprocessual, onde pela origem processual, agrsp
procedimentos em uma mesma relacéo juridica, deafarconceder ao processo maior celeridade eidéeta.

Diante disto, o presente trabalho tem por finalkdatlordar a liquidag@o de sentenca com enfoqueiakps
demandas processuais coletivas, no entanto, sedaolde inserir posicionamentos divergentes acdecaoutrina
processual, quanto a peculiaridade de ser a ligd@am processo autbnomo, ou sincrético, servindwantermédio
entre o processo de conhecimento e o de execugéo.

Busca-se dissertar no artigo as principais cailatteas da liquidacdo de sentenca em processotivosle
demonstrando quem detém a legitimidade para osegrda liquidacdo, e qual o juizo pertinente palganento da
guestao.

1. A LIQUIDAGCAO DE SENTENGA NO CODIGO DE PROCESSO CIVIL BRASILEIRO

Inicialmente, é importante ressaltar que a liqguddade sentenca, com o advento da lei 11.232/2006x&
consigo uma alteragéo legislativa, transferindd.igoo 11, capitulo VI, titulo | do Codigo de Procas Civil (arts. 603 a
611), de que trata do processo de execucgdo, peeafarte da Ultima fase do processo de conheamanterior ao
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procedimento do cumprimento de sentenca (capiiditulo VIII, do livro I, arts. 475-A a 475-H d€ddigo de
Processo Civil).

Como é sabido a liquidacdo de sentenca antes adadanem vigor da nova Lei que instaurou novos
procedimentos, pela existéncia de uma sentengadtigingressava-se com um processo autbnomo, gaodo uma
nova relacao juridica processual, sujeita a um movtraditorio.

Portanto, havendo um pedido genérico, sem espagific em relacdo aquantum pleiteado, ante a
impossibilidade do autor de antemao identificamator especifico requerido (art. 286 do CPC), caberiiquidacdo, a
funcdo de especificar o valor requerido pelo autor.

Assim “processo de liquidagdo, portanto, sO se digasentencas e esta diretamente ligado a esspcExw@issima
possibilidade de existirem sentencas liquidas, eenngio tenha sido possivel ao Poder Judiciariorditar o valor da
condenacgdo ou individuar o seu objeto, e tem cobjetivo, eliminar essa generalidade, tornando eixetjia
obrigac&o constituida pela sentenga condenatdniériga’.

Assim, a liquidacdo de sentenca, assim como o jorppocesso de uma forma geral descreve-se:

Com a promulgacao da Lei 11.232/2005, pretenddisénar o processo autbnomo de liquidagdo de seaten
concedendo novos rumos a este instituto, com did@me de proporcionar o sincretismo processualseja,
certificar o direito, liquidar e efetivar a decigédicial’.

Com este enfoque, que se pretende atribuir a bgdiol de sentenca, a sua caracteristica de processo
sistematizado, mas diluido, com vistas a celeridaddetividade processual, de forma a ndo se istaiovo ato
procedimental e com isto, provocar nova fase pioweatal, almejando-se o direito a garantia fundaaien
constitucional da duracéo do processo de formareto

1.1 NATUREZA DA LIQUIDACAO DE SENTENCA E A CO-RELAGO COM O PROCESSO SINCRETICO

Para se identificar a natureza juridica do presesteéuto, cumpre destacar uma visdo importangtagdeda por
Luiz Rodrigues Wambier, ao questionar se a liguidagonsiste em processo ou procedimento? Ao readiza
diferenciacdo entre ambos, chega o autor ao emtentth de que, a liquidacdo de sentenca é nova difé@ente
daquela de que emanou a sentenca liquidanda, enmbovidda no mesmo processo. [...] “A liquidacdo € um
procedimento: mas ndo um mero procedimento. E wmepimento que convive com 0 processo sincréticaeese
insere a acéo de liquidac&o, sendo a sua formatelecgizacéo” [...F.

Por outro lado, outra parte da doutrina demonstex@dusdo da caracteristica autbnoma da liquidalgiio
sentenca, por forca da entrada em vigor da Lei312D05, sustentando que a propria legislacdo meacio art. 475-

A 8 1° e 475-H a palavra requerimento, afirmandofppo que “embora ainda haja resisténcia de paatealtrina, a
Lei 11.232/2005, eliminou a possibilidade de sectdn pela existéncia de “processo autbnomo” emlquea das
modalidades de liquidag&o (célculo, arbitramentanigos) ©.

Muito embora a doutrina possa divergir em deterdonaonto especifico, cumpre salientar que o proceisd
moderno, enfrenta uma nova posicdo quanto a seaddtura.

Retira-se o carater de autonomia entre processtounleecimento e processo de execucdo, para se chegar
unidade de estruturas processuais, ou seja, o0 gs@c@ncrético, de forma que, o processo de cameetd e o
processo de execucdo, reunidos em uma mesma fasedpnental, possam gerar maior seguranca juridica
efetividade ao processo (art. 5°, LXXVIII da CF/88)

Como complementacdo, José Miguel Garcia Medinaaadomo principio referida expressdo supracitada,
representando um elo entre cognigéo e execuca@mriticipio do sincretismo entre cognigdo e execlcao

Referido autor descreve pela possibilidade dezatiio do processo sincrético, sempre em observansia
principios constitucionais, levando em destaquel@proporcionalidade e da razoabilidade. SusteintZaasobre a
visdo de autor e réu que:

a estrita observancia desses principios ocorrerdatida em que se balancearem adequadamente es$®eto
autor a uma tutela célere, e o interesse do Réguenthe sejam colocados a disposi¢do meios deadefeszes,
a fim de se evitar uma execucéo injista

*WAMBIER, L. R.; DE ALMEIDA, F. R. C.; TALAMINI, E.Curso Avancado de Processo Civil: processo de exeéo. v. 2. 5. ed. rev. atual. e
ampl. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais22p090.

4 DIDIER JR., F.; DA CUNHA, L. J. C.; BRAGA, P. SQLIVEIRA, R. Curso de Direito Processual Civil: execugdov. 5. Salvador: Editora
PODIVM, 2009, p. 114.

SWAMBIER, L. R. Liquidacdo da Sentenca: individual e coletiva4. ed. ref. ampl. e atual. S&o Paulo: Editora ®awdos Tribunais, 2009, p. 86.

® MARINONI, L. G.; ARENHART, S. CCurso de Processo Civil: execucde. 3. 2. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Editora &awdos Tribunais,
2008, p. 124.

" MEDINA, J. M. G.Execucéo civil: teoria geral, principios fundamentss. 2. ed. rev. atual. e ampl. Sdo Paulo: Editora Rawdos Tribunais,
2004, p. 264.
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A posigdo doutrinaria quanto ao processo sincrétlescreve que em uma mesma relacéo juridica,eayees-
se trés agBes autdbnomas: a de conhecimento, guldalfdo prevista na sentenca da agdo de conhdoimem de
execucad

Assim, chega-se a conclusdo de que, inobstant®sagdps doutrinarias divergentes acerca da ligamlate
sentenca como um processo autbnomo, ou dotadondetssmo entre a cogni¢cdo do processo de conhetinee
execucdo, o que se tem visto, é a busca por uneggoGincrético, com procedimentos e instituta@sligados entre si,
para que com isto, possa gerar um processo marecéjue atenda de forma concreta os principiostitacionais,
concedendo ao processo maior seguranca jurididie@aade.

1.2 MODALIDADES DE LIQUIDAGAO DE SENTENCA

Antes das reformas de 1.994, haviam trés procedosémdiciais de liquidacdo distintos, sejam elesqgalculo,
arbitramento e artigos, que resultavam em novateisgss distintas das ja anteriormente proferidagperoesso de
conhecimento.

Apés o advento da reforma de 1.994, excluiu-se azgatimento de liquidacdo por célculos, realizada vi
contador judicial, que passou posteriormente a@seesponsabilidade do exeqiliente, apresentadagoma inicial na
execucdo, através de simples memorial de caf@ulos

A lei Federal n. 8.898/94, contudo, alterando o @&®¥, caput CPC, extinguiu a chamada acdo autdbnoma de
liquidacéo por célculo, passando a permitir quéata vez que a apuracdo gisantum debeatudependesse de
simples célculos aritméticos — juros, correcéo rtéotee encargo etc. -, 0 ajuste das contas poderiaealizado
pelo préprio credor (seu advogado ou contador p&sso bojo da acéo executiva, bastando para tajuite,
escoltasse sua peticéo inicial com “meméria didodoia e atualizada” das operacdes matematicazaead’.

A eliminacdo da liquidacao por célculos do contaserdeve sua extingdo em termos, a uma oportunidade
concedida pela Lei, a fim de que se procrastinads#o com inimeros procedimentos por parte deeder, com o
intuito de se evitar a principal satisfacdo do orew processo de execudo

Sendo assim, a atual legislacdo, por forca deaghier da Lei 11.232/2005, prevé como primeira fodea
liquidacdo integrante do processo, a liquidacaccptmulo (art. 475-B), realizadapaiori de forma extrajudicial a cargo
do credor.

Em suma, a peti¢do € instruida com memorial deilcécefetivando-se o cumprimento de sentencaera®s
do artigo 475-J, conforme o proprio artigo discrieni Tal situagdo na pratica é realizada quandoitersga € iliquida,
no entanto, discrimina-se o efetivo valor que sjeto de célculo, ndo oferecendo complexidaderadot para a
realizacdo dos calculos.

Questdo problematica acerca da impossibilidade edizacdo de calculos pelo credor, situagcdo que
corriqueiramente ocorria antes do advento da Le232/2005, quanto ao documento em poder do exegibente
terceiro. Para tanto, a Lei Federal acima des@itagvogar o artigo 604 do CPC, lancou méo deoditpo especifico,
primando por uma melhor organizacdo estrutural,estiamdo o nimero de paragrafos de forma melhaihdigda,
amparando o liquidante contra abusos cometidosligelidado ou terceiros no processo de liquidagéb 475-B, § 1°,
§2°, §3°, § 4° do CPC}.

Como segunda forma de liquidacao tem-se a liqua@cd arbitramento, nos termos do artigo 475-C @06
do CPC revogado), quando determinado pela sentengepnvencionado pelas partes (inciso ), ou qoandgir a
natureza do objeto (inciso Il). Destarte, “o0 cahitoeda liquidag&o por arbitramento decorre, postadé necessidade
de atividade pericial para a quantificagdo do valevido, conforme parametros definidos na sententaComo
exemplo de liquidagdo por arbitramento, para efditoelucidacdo quanto a distingdo das demais expégio
engenheiro, quando necessario valer-se de conhatciraspecializado para aferir a extenséo dos pogudcasionados
em prédio, decorrente de desabamento ocorrido édiqpvizinhd®.

Por fim, a liquidacéo por artigos apresenta-se essam ordenamento como terceira e Ultima espéciteno®s
do artigo 475-E, quando para se aferir o valor @adenacéo, houver necessidade de se alegar ou fiatwarovo.

8 Ibidem p. 297.

®WAMBIER, L. R. Liquidag&o da Sentenca: individual e coletiva4. ed. ref. ampl. e atual. S&o Paulo: Editora ®awos Tribunais, 2009, p. 98.
P MARINONI, L. G.; ARENHART, S. CCurso de Processo Civil: execugée. 3. 2. ed. rev. e atual. S&o Paulo: Editora ®awlos Tribunais,
2008, p. 124.

“DIDIER JR., F.; DA CUNHA, L. J. C.; BRAGA, P. S..OVEIRA, R. Curso de Direito Processual Civil: execugéor. 5. Salvador: Editora
PODIVM, 2009, p. 127.

2ZWAMBIER, L. R. Liquidac&o da Sentenca: individual e coletiva4. ed. ref. ampl. e atual. S&o Paulo: Editora ®awos Tribunais, 2009, p. 107.
®DIDIER JR., 0b. cit, p. 128-129.

“WAMBIER, L. R. Liquidagdo da Sentenga: individual e coletivad. ed. ref. ampl. e atual. Sdo Paulo: Editora ®awdos Tribunais, 2009, p. 109.
®DIDIER JR., F.; DA CUNHA, L. J. C.; BRAGA, P. S.LOIVEIRA, R. Curso de Direito Processual Civil: execucaor. 5. Salvador: Editora
PODIVM, 2009, p. 134.
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Posto isto, “entende-se por fato novo o que ficeufata da condenagdo por ndo ter sido alegado, idudes de
autorizac&o legal, na fase de conhecimento e gbe iefluéncia direta na apuracdogi@ntum debeatdft

Portanto, para se apurar determinado valor em rsgmtejue dependa de futura prova, ou de apresentica
documentos futuros para superveniente liquidag@mpa o caso da apresentacdo de gastos com exaadksgrafias
posteriores, para se aferir os prejuizos decoseatesinistro em atropelamento de transito, pompke, coerente a
realizacdo da liquidacdo de sentenca por artigmspee levando em consideracao, o contraditériarmmp@la defesa.

2. A LIQUIDACAO DE SENTENGCA NAS ACOES COLETIVAS

Partindo dos aspectos gerais atinentes a liquiddeasentenga, conforme ja dissertado anteriormeatse
analisar de forma mais acurada o instituto dadiagéio de sentenca voltado para as acBes coletivas.
Portanto, diz-se da sentenca iliquida, sujeitawddiquidacao de sentenca:

[..] a decisdo que deixa de estabelecer o montdatgrestagdoquantum debeatdr ou que deixa de
individualizar completamente o objeto da prestagéi@lquer que seja a sua natureza, cComo por exempjoe
determina ao réu que entregue duas toneladas o gein identificar a espécie [*7.]

Sabe-se que no tocante a tutela de interesseosliftsletivos e individuais homogéneos, a Lei d&oACivil
Pdblica (Lei 7.347/85), bem como a Lei de Acao Pap(Lei 4.717/65) sdo omissas quanto a liquidad@ieentenca,
somente tratando do assunto o Codigo de Defesa ahsu@idor, mais especificamente a tutela de irgeses
individuais homogéned$

Descreve de forma pormenorizada Hugo Nigro MdZziljue as principais regras para a liquidacdo quaoto
processo coletivo sdo: a) havendo procedéncian@eoacao sera genérica, devendo-se fixar a redplidade do réu
pelos danos causados e ndo dos prejuizos softibpsuando a determinacéo do valor da condenag@ender apenas
de célculo aritmético remete-se as disposicdesriipoad 75-J do CPC de que trata do cumprimentoetéesca; c)
cabera liquidacdo por arbitramento, nos mesmosaaa@gpontados em topico anterior, nos termos dgoadff5-C do
CPC; d) a liquidacao sera por artigos quando sedroa necessidade de se alegar ou provar fato panenefeito de
liquidacdo da condenacéo nos termos do artigo 4d6-EPC.

2.1 A LEGITIMIDADE NA LIQUIDAGAO DA SENTENGCA COLETNA

Utiliza-se a expressdo legitimacdo concorrente suitiva quanto a liquidacdo de sentenca coletara,
especial, aos entes elencados no artigo 82 do GdttigDefesa do Consumidfrdescrevendo ainda Ada Pelegrini
Grinover, que referida legitimidade de que tratartigo 81 do mesmo diploma consumefistae identifica por
legitimac&o extraordinaria a titulo de substituipéncessuéf.

Sendo assim, a titulo de esclarecimento, a dougimaposicionamento majoritario, adota por legitifwac
coletiva de uma forma genérica, a legitimidadeamxttinaria por substituicdo processtjato entanto, cabe ressalva o
seguinte posicionamento. Luiz Manoel Gomes Juniade se posiciona de forma equilibrada que:

1 MARINONI, L. G.; ARENHART, S. CCurso de Processo Civil: execucde. 3. 2. ed. rev. e atual. So Paulo: Editora ®awlos Tribunais,
2008, p. 131.
Y DIDIER JR, F.; ZANETI JR, HCurso de Direito Processual Civil: processo coletixv. 4. Salvador: Editora PODIVM, 2009, p. 369.
8 MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo: meio amahie, consumidor, patriménio cultural, patriménio piblico e
outros interesses19. ed. rev. ampl. e atual. Sdo Paulo: Saraiv@,20 477.
% |bidem p. 478.
2 GRINOVER, A. P. [et. al.]Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor: comentadpelos autores do anteprojeto8. ed. Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, 2004, p. 883.
2L Art. 82. Para os fins do artigo 81, paragrafo énigio legitimados concorrentemente:
| - 0 Ministério Publico;
Il - a Unido, os Estados, os Municipios e o DigtFiederal;
Il - as entidades e 6rgaos da Administracdo Paplireta ou Indireta, ainda que sem personalijiaddica, especificamente destinados & defesa
dos interesses e direitos protegidos por este 6pdig
IV - as associacOes legalmente constituidas harpefms 1 (um) ano e que incluam entre seus fitisuicisnais a defesa dos interesses e direitos
protegidos por este Codigo, dispensada a autodzsgemblear.
Z Art. 81. A defesa dos interesses e direitos doswmidores e das vitimas podera ser exercida em ihdividualmente, ou a titulo coletivo.

Ibidem, p. 869.
24 «“Na verdade, identifica-se na ac&o civil publicacoletiva a predominancia do fenémendetztimacédo extraordinarigoor meio dasubstituicdo
processualpois esse fendmeno processual sé ndo ocorreviditséar da pretensdo processual estivesse agipeloas na defesa de interesse que ele
alegasse ser dele mesmo” (MAZZILLI, Hugo Nigfodefesa dos interesses difusos em juizo: meio ambie, consumidor, patrimoénio cultural,
patrimdnio publico e outros interessesl9. ed. rev. ampl. e atual. Sdo Paulo: Saraiv@6,30 62).
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[...] o equivoco da doutrina, com a méaxima dataiajéé tentar “encaixar” as agdes coletivas aos &t
tradicionalmente usados no direito processual. Asso ver, nas acdes coletivas estara sempre prasedt
legitimacdo processual coletiva que é, justamenpmssibilidade de almejar a protecéo dos direibdstivoslato
sensu(difusos, coletivos e individuais homogéneos)daique haja coincidéncia entre os interesses pspiie
quem atua com os daqueles que seréo, em teseickiwef com a deciséo a ser prolatadgT...]

Apesar dos posicionamentos contrarios acerca deciesge legitimidade quanto a tutela processuitieal o
importante ndo é classificar conforme a tutelaatkadnteresse, mas sim, demonstrar a praticideai®@ao alcance da
tutela coletiva processual de forma efetiva.

Neste seguimento, apesar da omissao legislativ@aada liquidagdo de sentengca em acdes coleticague
concerne a Lei de Agao Civil Publica e Lei de ABapular, as disposi¢cdes do CDC discriminam a fatenbquidacao
em matéria de agdes coletivas, apontando seugaafdgigitimados, incluindo ainda, a pessoa dosssaces (art. 97 do
CDC.

Vale ressaltar ainda, a legitimidade do Ministd®ithlico em matéria de liquidacdo de sentenca,uss em se
tratando de tutela de interesses individuais homeg® a busca de liquidacéo e realizacdo da péeténde interesse
individual, somente admitindo-se em critério suidsid a liquidacdo pel®arquetdesde que o interesse seja amplo e
relevante, ou seja, de express&o sGtial

Quando se tratar de sentenca de procedéncia, rotagia tutela de direitos individuais homogénesierida
sentenca costuma ser em regra genérica (art. 35DM2) %/, onde na presente serdo apurados os fatos e @sgac
referentes ao dano individualmente sofrido peloraeta relacdo de causalidade entre o dano e ddatuso, e por fim,
dando destaque ao dimensionamento destes fdameferida sentenca podera ser liquidada pela aittmseus
sucessores, conforme ja fundamentado, podendealemada tanto por arbitramento quanto por artigos

Por fim, coerente abordar a classificacdo especfificanto a tutela de direitos coletivos e difusesido o
primeiro quando a vitima ou seus sucessores tem iad&idual suspensa na forma do artigo 104 do Cpd& ter
interesse na execucgdo individual do julgado cadetjue os favoreca. Por sua vez o segundo, so tegitiorados a
acao civil publica ou coletiva podem promover a Bgaidagdo; o individuo ndo poderd requerer aidiggdo de
sentec?é;a nessa hipétese, salvo apenas se, conddaidietiver legitimidade para propor acdo popctem 0 mesmo
objeto™.

2.2 COMPETENCIA PARA A LIQUIDACAO DE SENTENGA COLHEYA

Nos termos do artigo 98 do Codigo de Defesa do @oinkor, € competente para a liquidacdo da sentenca
coletiva, o juiz que prolatou a sentenca que fas@nd objeto de liquidagéo.

Em discussdo doutrinaria acerca da contrariedadee eas disposicdes do artigo 98 do diploma
infraconstitucional consumero, que prevé a compiéda liquidacdo a do juiz prolator da sentengan as
disposi¢cbes do vetado paragrafo Unico do artigd®Tdédigo Consumerista, considerou-se a competanasiada, e
em obediéncia ao principio da inafastabilidadeutiela jurisdicional, uma aplicacdo analdgica a@alto no artigo
101, inciso | do mesmo diploma legal supracitadoseja, o ajuizamento perante o domicilio do lignié™.

Passou-se a adotar, portanto, de forma ampliato@tativa, ambas as regras de competéncia quantatsee
direitos individuais homogéneos, seja pelo localeofoi proferida a decisédo de mérito, seja pelallde domicilio do
liquidante.

Fato relevante a ser destacado, € o caso da lgfgdser processada em um juizo e o cumprimenterdersa
operar-se em outro, 0 que ocasionaria certo destorrio tramite processual. Sendo assim, opinakeliguidagdo e

% GOMES JUNIOR, L. MCurso de Direito Processual Coletivo2. ed. Sao Paulo: SRS Editora, 2008, p. 84-85.

26 MAUAD, 2006, p. 130.

" DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CAROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS METAINDIVIDU/S.
AGAO CIVIL PUBLICA. APADECO X BANESTADO. EXPURGOS NFLACIONARIOS. ALCANCE SUBJETIVO DA SENTENGA
COLETIVA. LIMITACAO AOS ASSOCIADOS. INVIABILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA. MULTA PREVISTA NO ART. 473; CPC.
NAO INCIDENCIA. 1 (...)

1.2. A sentenca genérica prolatada no dmbito dacigé coletiva, por si, ndo confere ao vencidatibuto de devedor de "quantia certa ou ja fixada
em liquidagdo" (art. 475-J do CPC), porquanto, baiso de procedéncia do pedido, a condenagéo serdage, apenas "fixando a responsabilidade
do réu pelos danos causados” (art. 95 do CDC).nllemmacéo, pois, ndo se reveste de liquidez ne@easacumprimento espontaneo do comando
sentencial, ndo sendo aplicavel a reprimenda peenesart. 475-J do CPC.

2. Recurso especial parcialmente provido.

(REsp 1247150/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMACORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 1221)

% No procedimento de liquidag&o de sentenca quetestonhecido danos a interesses individuais hameogé devera ser provado que as vitimas
ou sucessoresfreramefetivamente os danos por cuja responsabilidaderfu condenado na fase de conhecimento (MAZZIbhl cit., p. 479).

2 DIDIER JR, F.; ZANETI JR, HCurso de Direito Processual Civil: processo coletivv. 4. Salvador: Editora PODIVM, 2009, p. 374-375.

%0 MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo: meio ambie, consumidor, patrimdnio cultural, patriménio pablico e
outros interesses19. ed. rev. ampl. e atual. Sdo Paulo: Saraiv@,20 479.

* GOMES JUNIOR, L. MCurso de Direito Processual Coletivo2. ed. Sao Paulo: SRS Editora, 2008, p. 357.
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posterior cumprimento de sentenga no mesmo jugnaolot em vista a possibilidade de escolha acima dsmaala pelo
legislador.

2.3 AREPARAGAO FLUIDA ELUID RECOVERYE O FDD (FUNDO DE DEFESA DOS DIREITOS DIFUSOS)

A tutela coletiva, tendo em vista a massa de datgimados envolvidos no processo, representadosima
classe determinada, ou até mesmo por interesse®dps (difusos), ocasiona na maioria das vezea,dificuldade de
se identificar os autores do ressarcimento do dhea como, da distribuicdo do valor arrecadadotwdotide
condenac&®.

Diante disto, advindo da jurisprudéncia norte-aogata, diversamente do que ocorre conglass actionsem
qgue o juiz quantifica a indenizagdo pelos danosa@as, no sistema brasileiro, o objeto de tutelatico ndo é
discriminado ou liquidado, qualificando-se como umendenacdo genérica voltada somente para atriduir
responsabilidade ao ente causador deste danoriBastnte, a liquidacdo conforme ja dito, seraiedeta de forma
individual, movida por cada uma das vitimas, pama gpsteriormente se efetive a execucao do julgado.

No caso da reparacéo fluida fwid recovery trata-se de uma liquidacéo coletiva proveniest@ima sentenca
condenatéria proferida em acédo envolvendo diraitdsrziduais homogéneos. No mesmo sentido, consisierpela
doutrina como uma legitimacdo extraordinaria suéigal ou residual, onde sé é permitido ao entetivolénstaurar
referida liquidagdo, decorrido o prazo de um andrdasito em julgado da sentenga condenatéria ené&endo
revertido o produto de tal arrecadagéo em favdel@D (Fundo de Defesa dos Direitos Difusts)

Conveniente ressaltar que o Fundo de Defesa de#d3irDifusos, conforme preceituado pelo artigala3d ei
de Acdao Civil Publica e artigo 100, paragrafo GridcoCDC, ingressou no ordenamento com a entradagamnda Lei
9.008/95, prevendo em seu 81° do artigo 1° a refardos danos causados ao meio ambiente, consyrhaw e
direito de valor artistico, histérico, estéticoisagistico.

Quanto ao destino dos valores arrecadados nodeftndo, tem-se como exemplo a ser citado, o dasubra
de arte destruida completamente, em que mesmo sepdssivel reconstitui-la, o valor arrecadado sevartido para
a manutencéo de outras obras, ou até mesmo parsercacdo de muséfls

CONCLUSAO

Por tudo o que foi exposto, observa-se que a liopdid de sentenca, apesar de posi¢cdes doutrinérifisantes
acerca de ser considerado um processo autdbnomereimd® de liame ao processo de conhecimento eugdec
(processo sincrético), deve guardar a caractexistie procedimento célere, voltado a uma aplicagétive do
processo, deixando de lado a “fama” de procedimerttorastinatorio.

Em matéria de processo coletivo, vé-se que a kadid de sentenca, ao contrario do sistema nortdeame
dasclass actionsproporciona uma sentenca genérica, conformeejégto pelo CDC.

Proferida a decisdo do processo de conhecimentérigane por conseqiiéncia iliquida, cabera aos entes
legitimados e beneficiados com a referida deciség@sso da liquidacéo que sera liquidada de fonaigidualizada,
como ja dito anteriormente.

Ademais, o aspecto peculiar acerca da liquidagcasedéenca subsidiariduid recovery, deixa expresso a
possibilidade de promover a liquidacéo de sentergsg inerte os beneficiarios da senten¢a, ondedu do valor
arrecadado na liquidagdo, sera revertido para dd-de Direitos Difusos, responséavel pela repardgdadanos, ou até
mesmo pela manutencéo de obras deterioradas derqaaagistico, artistico entre outros.

Ao fim, conclui-se que a omissédo quanto ao aspledfislativo expresso no tocante a liquidacdo deesea
coletiva, deixa a desejar. Inexpressivel, fazeremghio da liquidagdo em processo coletivo, com fuedéo em
aspectos legais do Caddigo de Defesa do Consunjidiamente pelo fato da omisséo legislativa. E ssué que o
Poder Legislativo crie dispositivos pertinentesicuitiacdo em matéria coletiva, atribuindo de forimeediata a
legitimidade, competéncia e correto procedimentfimade que se evitem lacunas, que somente seramiahs por
conta da atividade judicial, o que gera a instahde juridica na pratica do dia-dia.

%2 GRINOVER, A. P. [et. al.]Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor: comentadpelos autores do anteprojeto8. ed. Rio de Janeiro:
Forense Universitaria, 2004, p. 893.

3 DIDIER JR, F.; ZANETI JR, HCurso de Direito Processual Civil: processo coletivv. 4. Salvador: Editora PODIVM, 2009, p. 377.

3 MAZZILLI, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em juizo: meio ambie, consumidor, patriménio cultural, patriménio pablico e
outros interesses19. ed. rev. ampl. e atual. S&o Paulo: Saraiv@6,20 467.
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Aspectos relevantes da liquidacdo de sentenga, éofase nos processos coletivos
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