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PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO SOCIETATE

ROSSONI, Aline dos Anjds
RICCI, Camila Milazottd

RESUMO

O presente trabalho tem como principal enfoqueincimio do indubio pro societateou seja, na duvida, em favor da sociedade, ns&tede
pronuncia do Tribunal do Juri, ligado ao Direit@é®ssual Brasileiro. O principio @dodubio pro societateem sendo bastante aplicado por nossos
juizes para fundamentar a decisdo de proninciaadesados, dessa forma entregando as decisGes pgueados, eximindo-se, por vezes, 0
magistrado de considerar questfes juridicas relesague poderiam, segundo a Lei Processual Pemaksolvidas antes do Tribunal Popular. Este
trabalho tem como objetivo demonstrar a aplicagéprihcipio doin dubio pro societatediscutindo sua constitucionalidade e inconstimalidade.
Serdo demonstrados entendimentos doutrinario spjudencial ao atual posicionamento quanto ao témécnica a ser integrada sera a
bibliografica, com fontes em livros, leis e jurisgéncias.

PALAVRAS-CHAVE: Tribunal do Jari. Pronincia. Principio oiodubio pro societate.

PRINCIPLE OF IN DUBIO PRO SOCIETATE
ABSTRACT

The aim of this study is demonstrate the applicatibthe pronunciation, i.e. , when in doubt, imdaof the company, the decision of pronunciation
of the Grand Jury, connected to brazilian procddave, discussing the constitutionality and uncdosbnal. The principle of in dubio pro societate
has been extensively applied by our judges to igigsons for the decision in favor of the accudad tlelivering the decisions for the judges, evade,
sometimes, the magistrate to consider legal isslesant, which could, according to the law of drial procedure, be resolved before the Popular
Tribunal.. Doctrinal and jurisprudential understizngd with the current positioning referring therfeewas demonstrated. The technique used was
the bibliographic references, with sources in botdkss and case law.

KEYWORDS: Grand Jury. Pronunciation. Principle of in dubio pocietate.

1 INTRODUCAO

O tema do referido trabalho € a aplicacéo do griaadoin dubio pro societateou seja, na divida em favor da
sociedade, na decisdo pronuncia de no Tribunalido Brocura-se discutir se tal principio, amplateeutilizado,
confronta ou ndo a Constituicdo Federal.

Primeiramente, procura-se analisar o Tribunal dg dlqual tem competéncia para o julgamento dovexy
dolosos contra a vida, esta situado no contextaddegios e garantias fundamentais em nossa Coigsiit Federal e
constitui-se clausula pétrea.

O segundo tépico trata-se do procedimento do qud,é complexo e dividido em fases. A parte majdatda
doutrina entende que o procedimento é bifasicosmalenado, e em outro entendimento o procedimenitidasico.
Antes de caso ser encaminhado para o julgamentaJfel abrem-se ao juiz quatro caminhos possiirondncia,
absolvicdo sumaria, desclassificacdo e pronuncigroAlncia € a Unica que mantém vivo o procedimdatdribunal
do Jdri.

No terceiro topico, sera abordado o principiciml@ubio pro societateque vem sendo bastante aplicado por
nossos juizes para fundamentar a decisdo de priandos acusados, dessa forma entregando as degpaf®e®s
jurados, eximindo-se, por vezes, o magistrado deiderar questdes juridicas relevantes, que padesegundo a Lei
Processual Penal, ser resolvidas antes do TrilRopallar.

No quarto e Ultimo topico, sera analisada a cold@grincipios, uma vez que a Constituicdo Fedarakeu
artigo 5°, inciso LVII, disp6e sobre o principio g@aesuncdo de inocéncia, que estabelece “que nimgera
considerado culpado até o transito em julgado”. 98j&, se o0 processado ou réu mantém status deniapgqmr
presuncdo expressa na Constituicdo Federal, cqmsgivel que uma “ddvida” sobre a sua culpa repalta este réu
um prejuizo, como ocorre na aplicacdo do princffmon dubio pro societateo momento da decisao de prondncia?
Como uma duavida se sobrepde a uma presuncao dmgia@xpressa na Constituicdo Federal?

Os requisitos para o juiz pronunciar o acusadoyrsdg a lei sdo: convencimento da materialidadeatio &
existéncia de indicios suficientes de autoria owpadeicipacao. Portanto, parece que a aplicagapritcipio doin
dubio pro societatesugere que juiz possui ddvidas em relagcdo aiautoelementos constitutivos do crime para o
pronunciamento e com a incerteza, o magistradaldeentdo, pronunciar o réu, submetendo-o ao TaltdmJari, que
segundo a Constituigdo Federal, € o 6rgdo compepané o julgamento.

! Académica — Faculdade Assis Gurgadinedosanjos2207 @hotmail.com
2 Docente orientador — Faculdade Assis Gurgacz Gigdireito.
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Durante a elaboracdo deste trabalho néo foi ersmmtnenhum dispositivo Constitucional ou de Direito

Processual Penal que amparasse a aplicacéo déppridoin dubio pro societateapenas uma construcéo doutrinaria e
jurisprudencial sobre o referido tema.

2 DESENVOLVIMENTO

2.1 TRIBUNAL DO JURI

O Tribunal do Jari é uma instancia jurisdicionalmposto por 1 (um) juiz togado e 25 (vinte e cincdies
leigos, conforme prevé o artigo 447 do Codigo dec®sso Penal. O Jari tem competéncia constitucipagd o
julgamento dos crimes dolosos contra a vida, sefamsumados ou tentados. O artigo 5°, inciso XXXVda
Constituicdo Federal, traz os principios constitnais do Tribunal do Jari:

Art. 5° - Todos séo iguais perante a lei, semrdjt de qualquer natureza, garantindo-se aosdirasike aos
estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidanleliceito a vida, a liberdade, a igualdade, a segqa e a
propriedade, nos termos seguintes:
(--)
XXVIII - é reconhecida a instituicdo do jari, comorganizacéo que lhe der a lei, assegurados:
a) a plenitude de defesa;
b) o sigilo das votacdes;
c) a soberania dos veredictos;
d) a competéncia para o julgamento dos crimes delosntra a vida.

Inserido no capitulo dos direitos e garantias fumelatais em nossa Lei Maior, constitui-se clauseélae@a, nos
moldes do artigo 60, § 4°, inciso 1V, da Const#éioi¢-ederal.

Art. 60 - A constituicdo podera ser emendada méeliproposta.

()
§ 4° N&o sera objeto de deliberacdo a propostmdada tendente a
abolir:

()

IV — os direitos e garantias individuais.

Portanto, o instituto do Tribunal do Jari, com cet@mcia de crimes dolosos contra vida, ndo pode ser
suprimido da Constituicdo Federal, pois, € conaidi@ntcleo constitucional intangivel.

Os crimes dolosos contra vida s&o: o homicidio stolwa forma simples (artigo 121 “caput” do Cédigmd),
privilegiada (artigo 121, § 1°, do Cédigo Penatjualificada (artigo 121, 82° e incisos do Cédigade induzimento,
instigacdo e auxilio ao suicidio (artigo 122 do i@édPenal); infanticidio (artigo 123 do Cédigo Pnaborto
provocado pela gestante ou com seu consentimentigo(424 do Cédigo Penal), aborto provocado pareieo sem o
consentimento da gestante (artigo 125 do CddigalPerprovocar aborto com o consentimento da gestartigo 126
do Cadigo Penal).

E possivel, entretanto, pela regra da conexdocqumes de natureza diferente dos crimes dolososaeia,

também sejam levados a julgamento pelo Tribunalltio Conforme prevé o artigo 78, inciso |, do @&dProcessual
Penal:

Art. 78 - Na determinacdo da competéncia por camexécontinéncia, serdo observadas as seguintesreg

| - no concurso entre a competéncia do jari e aude 6rgdo da jurisdicdo comum, prevalecera a etémgia do
jari;

Trata-se, portanto, de um instituto cercado deasegr principios especificos, com competéncia dizfima
Constituicdo Federal, o0 que sugere que o legisladastitucional tenha a intencao de permitir o golgnto do
Tribunal do Juri somente em determinados casosaRasse que a competéncia do Juri pode, entretsatampliada,
bastando, para tanto alteracéo no Cddigo de Pméamsal . Segundo Capez (2012, p. 650) “a compat@éminima
para julgar os crimes dolosos contra a vida ndcedtapque o legislador infraconstitucional a ampkgapoutros
crimes”.

Nas palavras de Nucci (2008, p.735) “a clausulaepéno direito brasileiro, impossivel de ser mudpei®
Poder Constituinte Reformador, ndo sofre nenhuntbabaso a competéncia do juri seja ampliada, pagsmissdo e
impedir justamente o seu esvaziamento”.

Portanto, conforme acima exposto, a competéncifidgara os crimes dolosos contra vida ndo podera
suprimida.
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2.2 PROCEDIMENTO DO TRIBUNAL DO JURI

Para entendermos a importancia da decisdo de prian@énimperioso que se reconheca que o0 procedinaknt
Jari é complexo e dividido em fases.

A parte majoritaria da doutrina entende que o pifimeento do Tribunal do Juri é bifasico ou escalanadl
primeira fase se inicia com o oferecimento da deiale se encerra com a sentenca de pronunciapEsszra fase é
denominada daidicium accusacionigm quea acusacao procura demostrar que houve crime dotrdm vida e que
ha indicios suficientes da autoria do delito. Awetp fase trata-se dodicium causaginicia-se com a decisdo de
pronudncia e se encerra com o julgamento do Tribdmal(ri.

De acordo com Capez (2012, p. 652):

O rito procedimental para os processos de compat@ucJuri € escalonado. A primeira fase se inicimm o
oferecimento da denlncia e se encerra com a degéspmnunciajgdicium accusationisu sumario de culpa). A
segunda tem inicio com o recebimento dos autos jpélepresidente do Tribunal do Juri, e termina com
julgamento pelo Tribunal do Jajuglicium causap

Em outro entendimento doutrinario, o procedimentiafésico. A primeira fase é caracterizado pelaacao da
culpa {udicium accusationjs que se inicia com o recebimento da dendncia af€cisdo de pronudncia. A segunda fase
€ a preparacao do plenario e a terceira fase, gézuérito judicium causag com inicio da instrugdo em plenario e se
encerra com a sentenca do juiz presidente.

Segundo Nucci (2012, p.795):

Torna-se clara a existéncia de trés fases no groeatb. A primeira, denominada de fase de formatgioulpa
(judicium accusationjs estrutura-se do recebimento da denudncia ou dixajaté a prondncia (ou outra decisao,
proferida em seu lugar, como a absolvicdo sumarianpronuncia ou a desclassificagdo). A segunde, fas
denominada de preparagdo do processo para julgareenplenario, tem inicio apds o transito em juigdd
decisdo de pronuncia e segue até o momento déagitada sessdo em plenario do Tribunal do Juteréeira,
denominada de fase do juizo de méijitiicium causag desenvolve-se em plenario, culminando com aseat
condenatéria ou absolutéria, proferida pelo juisfiente com base no veredicto dado pelos jurados.

Portanto, como se trata de procedimento para judgeorde crimes contra o bem juridico mais caroVBA -
precisa mesmo ser complexo, ha que se ter divatesse fases, para que a acusacao e a defesa Easdasenvolver
adequadamente.

De qualquer maneira, se o procedimento for bifasictrifasico, denota-se que ha um teste judi@ahecusacao
de crimes dolosos contra vida, antes do caso saneénhado para julgamento pelo Juri.

Passando essas fases, o juiz dispora de quatratu@smpossiveis na sua decisdo: a) impronunciau;o b8
absolve-o sumariamente; ¢) desclassifica a infraggpronunciar o réu.

Passa-se, agora, a estudar cada uma destas opgoes.

2.3 IMPRONUNCIA

Na decisdo de impronuncia, o juiz considera quwi@vel a acusacdo de crime doloso contra vidapforestar
presente prova da materialidade ou indicios minideogutoria ou participacdo. O artigo 414 do CééHgucesso Penal
dispbe “ndo se convencendo da materialidade do datala existéncia de indicios suficientes de aaton de
participacédo, o juiz, fundamentadamente, improraracd acusado”.

Para Nucci (2012, p. 808) a decisdo de impronudncia:

E a decisdo interlocutéria mista de contetdo teativio, visto que encerra a primeira fase do pracgasicium
accusationiy deixando de inaugurar a segunda, sem haver jdézanérito. Assim, inexistindo prova da
materialidade de fato ou ndo havendo indicios isufies de autoria, deve o magistrado impronuncig&up que
significa julgar improcedente a denlncia e nacetepséo punitiva do Estado. Desse modo, se, pareemovas
provas advierem, outro processo pode instalar-se.

Caso seja decretada a impronuncia e surgirem mreass, podera o Ministério Publico propor novaloeia
ou queixa, desde que ndo esteja extinta a purab#idlo acusado, conforme artigo 414, paragrafoidi Codigo de
Processo Penal.

Sobre provas novas, Nucci ensina (2008, p. 749):
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Provas n&o conhecidas anteriormente, nem pasdi&eisscobrimento pelo Estado-investigacéo, porqukas
ou ainda inexistentes. Ex: surge a arma do critéegratéio desaparecida, contendo a impresséo digisdusado.

Contra a decisdo de impronudncia cabera apelacawatdo com o artigo 416 do Codigo Processo Penal.

2.4 ABSOLVICAO SUMARIA

Trata-se de o proprio juiz decidir o caso concretitando que o acusado seja submetido ao Juri&oporque
as hipoteses para absolvicdo estéo evidentes. Assmagistrado antecipa a decisdo dos juradosidestpara tanto
devidamente autorizado pela lei. O artigo 415 ddi@dProcesso Penal dispde as hipdteses de alispkignaria que
séo:

Art. 415 - O juiz, fundamentadamente, absolver@edésgo o acusado, quando:
| - provada a inexisténcia do fato;

Il - provado néo ser ele autor ou participe do;fato

Il - o fato n&@o constituir infracdo penal;

IV - demonstrada causa de isencédo de pena ou Hes&salo crime.

Segundo Capez (2012, p. 659) a absolvicdo sumaria:

Trata-se de uma decisdo de mérito, que analisagaleclara a inocéncia do acusado. Por essa pE@ogue
néo haja ofensa ao principio da soberania dos ietmeda absolvicdo suméria somente podera seertafem
carater excepcional, quando a prova for indiscutH@vendo divida a respeito, por exemplo, da caxskidente
ou dirimente, o juiz deve pronunciar o réu.

Em caso de inconformismo, o recurso a ser impetéadpelacdo, conforme artigo 416 do Cédigo Processo
Penal.

2.5 DESCLASSIFICACAO

Trata-se de decisdo em que o juiz se convence e@dp houve o crime doloso contra vida, portario, éde
competéncia do Tribunal do Juri. O artigo 419 dai§o Processo Penal dispde: “quando o juiz se curere em
discordancia com a acusacao, da existéncia de diveeso dos referidos no § 1° do art. 74 desteidodd nédo for
competente para o julgamento, remetera os autpszague o seja’.

Nas palavras de Capez (2012, p. 657): “a desdlessiio ocorre quando 0 juiz se convencer da existé&le
crime nao doloso contra a vida, nao podendo praauncéu, devendo desclassificar a infracdo pacadwolosa contra
a vida".

O recurso cabivel contra a decisdo que conclua gekclassificacdo € o recurso em sentido estottfprme
aduz o artigo 581, inciso Il, do Cédigo Processaale

2.6 PRONUNCIA

De todas as decisfes que 0 magistrado pode tomfsepmdicium accusationisa decisdo de pronlncia é a
Unica que mantém vivo o procedimento do Tribunaldie. Nela o magistrado decide que o caso conenerece ser
julgado pelo Tribunal Popular.

No que tange a decisdo de pronuncia séo indispeiss@wnaterialidade do fato e indicios suficientesutoria
ou de participagdo, o artigo 413 do Cddigo de Fsmelenal aduz: “o juiz, fundamentadamente, proarin®
acusado, se convencido da materialidade do fatoexidténcia de indicios suficientes de autoride®participacéo”.

Portanto, quando houver prova da existéncia doodelindicios de autoria, nos termos do artigo dd&ddigo
Processo Penal, sera proferida, pelo juiz, a deasdpronincia. Abaixo serdo citados dois conceltopronincia,
conforme entendimento dos doutrinadores.

Segundo Nucci (2008, p. 740-741):
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E a decisdo interlocutéria mista, que julga admissi acusacéo, remetendo o caso & apreciacaddamairdo
Juri. Trata-se de decisdo de natureza mista, pmiere a fase de formagdo de culpa, inaugurandsea de
preparacdo do plenario, que levara ao julgamentmétiio. Embora seja uma decisédo interlocutériantéma a
estrutura formal de uma sentenga na sua composig&®ja, deve possuir relatorio, fundamentagaspositivo.

Por sua vez, Capez (2012. p. 654) ensina: “Deqsacessual de contetdo declaratdério em que o joidgma
admissivel a imputacdo, encaminhando-a para julgenperante o Tribunal do Jari”.

A redacéo do artigo 413 do Cdédigo de Processo Pesationa “indicios suficientes de autoria”, indida que
nao se deve tratar de um juizo exauriente sobuépa,caté porque este juizo é de competéncia dafal Popular.

No magistério de Nucci (2008, p. 741): “indicio® slementos indiretos que, através de um racioddgico,
auxiliam a formagé&o do convencimento do juiz, déuistdo prova indireta”.

Os indicios devem ser suficientes para se levaomlpcia e estdo definidos no artigo 239 do Cofigresso
Penal, que conceitua “considera-se indicio a cs#t@ntia conhecida e provada, que, tendo relagdmdato, autorize,
por indugdo, concluir-se a existéncia de outraudtes circunstancias”.

Optando-se pela prondncia do réu e para que etalsgjtima, a lei exige que tenha a comprovagao de
materialidade do fato (prova da existéncia do criméndicios suficientes de autoria (indicativosdai que indiretos,
mas seguros que foi o réu que cometeu o iliciteua participacao), conforme o artigo 413 do CodigdProcesso
Penal.

De acordo com Nucci (2008. p. 741):

O gue néo pode se admitir, no cenario de pronGadigie o juiz se limite a um convencimento intinrespeito

da existéncia do fato criminoso, como, aparenteetd a entender a redagdo do art. 413: "O juizse.
convencidada materialidade do fato...". O minimo que se @spe prova certa de que o fato aconteceu, devendo
indicar a fonte de seu convencimento nos elememtib&gdos na instru¢éo e presentes nos autos.

Sao os efeitos da pronuncia: a remessa dos aut@opEibunal do Jari e interrupcdo do prazo pieguoral,
conforme estabelece o artigo 117, inciso I, doi@ddPenal. A prisédo decorrente da decisdo de priam@o existe
mais no nosso ordenamento juridico, devendo adgizdir nos moldes do artigo 312 do Cdodigo Procsstl.

Segundo parte da doutrina e jurisprudéncia, no mtonga pronincia, podera ser aplicado o principiond
dubio pro societateou seja, na duvida, em favor da sociedade, aaroid o juiz a submeter o réu ao Tribunal do Juri.
Quando o juiz possui davidas em relagéo a autaria elemento constitutivo do crime, o magistradaresautorizado
a pronunciar o réu, submetendo-o ao Tribunal Populstificando assim com principio dodubio pro societate.

Contra a decisdo de pronincia é cabivel o recwsentido estrito, conforme estabelece o artigq B&iso IV,
do Cadigo de Processo Penal.

3 PRINCIPIO DOIN DUBIO PRO SOCIETATE

O principio doin dubio pro societateou seja, na duvida se decide em favor da sooiedadtilizado em dois
momentos especificos no processo penal, no atecgbimento da denlncia e queixa (artigo 395 dododerocesso
Penal) e na fase de pronuncia (artigo 413 do Cddiig@rocesso Penal) no procedimento do jdri, segardbutrina.

O emprego do principio dio dubio pro societateno ato do recebimento da denlncia e queixa, Senido em
vista que ndo se precisa ter a certeza da autariafri¢do, utilizando apenas o minimo de provaa pae se possa
receber a pecga acusatoria.

Segundo Bonfim (2010, p. 525): “na fase do recebtmada denudncia vigora o principio d® dubio pro
societate ou seja, caso haja divida sobre a pertinéncecda penal, deve ela ser admitida”. Ainda assingeaxse
da peca inicial acusatéria requisitos para que stridlo da conduta tipica e a indicacdo da autwdia sejam
“genéricas”, nos moldes do artigo 41 e 395, amlooS@Higo Processo Penal.

Na decisédo de pronuncia também é invocado o prindipin dubio pro societatee é utilizado com frequéncia
pelos magistrados, para fundamentar tal decis&saderma entregando o julgamento para os jurados.

Nas palavras de Bomfim (2010, p.554-555): “na déyvidabe ao juiz pronunciar, encaminhando o feito ao
Tribunal do Juri, 6rgdo competente para o julgaméatcausa. Nessa fase vigora a m&imuhubio pro societate

A aplicacao deste principio consiste, em sintesdgd@ia de que o magistrado deve admitir a acus@eia para
instaurar a acdo penal ou para levar o réu a TallRopular) quando emergir divida razoavel nossastibre a autoria.
Quanto a materialidade do fato, ndo ser& aplicadprincipio, pois 0 magistrado tem que estar cno® de que o
fato realmente existiu.
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3.1 CONFLITOS DOUTRINARIOS QUANTO AO PRINCIPIO DIN DUBIO PRO SOCIETATEA DECISAO DE
PRONUNCIA

Existe uma grande divergéncia doutrinaria quargristéncia do principido in dubio pro societate
Alguns magistrados preferem pronunciar o acusadocgenprovacdo de materialidade e de indicios surfies

de autoria, fazendo assim valer o principioiniaubio pro societateremetendo o acusado para o julgamento pelo
Tribunal do Jdri.

Em entendimento contra o referido principio, declucci (2011, pg. 74):

E preciso cessar de uma vez por todas, ao menosoeme do Estado Democratico de Direito, a atuacio
jurisdicional fragil e insensivel, que prefere prooiar o acusado, sem provas firmes e livres d®.ridlguns
magistrados, valendo-se do criativo brocarddubio pro societaténa duvida, decide-se em favor da sociedade),
remetem & apreciagéo do Tribunal do Juri as mhiadadas causas, aquelas que, fosse ele o julgaitamente,
terminaria por absolver. O raciocinio é simpleguin da fase da pronincia remete a julgamento eméapio o
processo que ele, em tese, poderia condenar,sedaompetente.

Como o nosso sistema processual penal submetesist@ma de garantias elencadas na Constituicerdied
luz do principio da presuncdo da inocéncia, € impaiidel com Estado Democratico de Direito sustemtar
argumentacao do principio dwo dubio pro societateSe o juiz tem divida nunca deve pronunciar, eisipronunciar
ou absolver o acusado.

Na mesma linha de entendimento segue Tourinho 2002, p.762):

Afirmar, simplesmente, que a prondncia é mera albilislade de acusagdo e que estando o Juiz endajlvi
aplicar-se-a o principio dim dubio pro societaté desconhecer que num Pais cuja Constituicdo admiacipio

de inocéncia torna-se heresia sem nome fafarin dubio pro societateSe o Juiz tem duvida, a solugédo é a
impronuncia ou a absolvi¢cdo. Nunca a pronudncia.

Em outros entendimentos a favor do principiorddubio pro societategstdo Capez e Avena.

E com muita frequéncia que o referido principio \&amdo aplicado na fase de pronuncia, que néo egiteza
da autoria do réu, mas apenas indicios suficieRt@®m ndo é admitida acusacdo sem fundamento.

Segundo Capez (2012, pg. 655):

Na fase da pronuncia vigora o princiiodubio pro societateuma vez que ha mero juizo de suspeita, ndo de
certeza. O juiz verifica apenas se a acusacdovélyideixando o exame mais acurado para os jur&teente
ndo serdo admitidas acusag¢des manifestamente adfasdpois ha juizo de mera prelibagao.

Se ndo estiverem presentes qualquer situacdo ddvighe sumaria, prevista no artigo 415 do Codigo d
Processo Penal, neste caso entdo, podera vigprarcgio doin dubio pro societatea decisdo de prondncia.
De acordo com Avena (2012, pg. 759):

Condiciona-se a pronuncia a que ndo haja provaliimecg quanto a ocorréncia de quaisquer das sisagde,
previstas no art. 415 do CPP, possam conduabsolvicdo sumariado réu, quais sejam: estar provada a
inexisténcia do fato; estar provado que o réu mi@arreu para a infracdo penal como autor ou [jetindo
constituir o fato infracdo penal; e, por fim, agmeca da excludente de ilicitude ou de causasngten o réu de
pena (salvo a inimputabilidade). Reitere-se qustenenomento processual, vigora o principiodubio pro
societate,vale dizer, qualquer divida quanto & ocorréncia situacdes mencionadas devera importar em
prondncia.

Tal entendimento, entretanto, apesar de respeitpsece esvaziar por completo a possibilidade de o
magistrado impronunciar o réu, nos moldes do adipbdo Codigo Processo Penal.

3.2 A JURISPRUDENCIA ACERCA DO PRINCIPIO DI DUBIO PRO SOCIETATE

A aplicacdo do principio dim dubio pro societate'em de uma construcéo jurisprudencial, a qual sendo
habitualmente aplicada na decisdo de proninciaix@bserdo demostrado as decisdes jurisprudencriguais
vigoram o principio din dubio pro societate.

Deciséo do Supremo Tribunal Federal:
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EMENTA Penal. Processual Penal. Procedimento dosesrda competéncia do Juldicium acusationis. In
dubio pro societateSentenga de pronincia. Instrugdo probatériao idmpetente para julgar os crimes dolosos
contra a vida. Presuncdo de inocéncia. PrecedesteSuprema Corte. 1. No procedimento dos crimes de
competéncia do Tribunal do Juri, a deciséo judipiaferida ao fim da fase de instrugdo deve estaddda no
exame das provas presentes nos autos. 2. Pardagdorala sentenga de pronuncia, ndo se exige umoace
probatério capaz de subsidiar um juizo de certezspeito da autoria do crime. Exige-se prova dgemadidade

do delito, mas basta, nos termos do artigo 408d@thgd de Processo Penal, que haja indicios dewtodea 3. A
aplicacdo do brocardm dubio pro societatepautada nesse juizo de probabilidade da aumbestina-se, em
Ultima andlise, a preservar a competéncia conkitabmente reservada ao Tribunal do Jari. 4. Cemaitto,
portanto, que a sentenca de prondncia submete sa @ seu Juiz natural e pressupde, necessariaraente
valoragdo dos elementos de prova dos autos, n&womé sustentar que o aforismmo dubio pro societate
consubstancie violagédo do principio da presuncamal®ncia. 5. A ofensa que se alega aos artigos&8os
XXXV e LIV, e 93, inciso IX, da Constituicdo Fedkf@rincipios da inafastabilidade da jurisdicéo, dkvido
processo legal e da motivacdo das decisGes jus)icai existisse, seria reflexa ou indireta e, pso,indo tem
passagem no recurso extraordinario. 6. A alegaedud a prova testemunhal teria sido cooptadaagslaténcia
da acusagdo esbarra na Sumula n° 279/STF. 7. Re@xsaordinario a que se nega provimento.
(RE 540999, Relator(a): Min. MENEZES DIREITO, Peima Turma, julgado em 22/04/2008, DJe-112 DIVULG
19-06-2008 PUBLIC 20-06-2008 EMENT VOL-02324-06 @P:39 RTJ VOL-00210-01 PP-00481 LEXSTF v.
30, n. 360, 2008, p. 484-500)

Deciséo do Tribunal de Justica do Estado do Parana:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - TENTATIVA DE HOMICIDIOSIMPLES - DECISAO DE
PRONUNCIA - PEDIDO DE DESCLASSIFICACAO PARA O DELO DE LESAO CORPORAL LEVE -
ALEGACAO DE TER RESTADO PROVADA A AUSENCIA DE DOL®IOMICIDA - INSUBSISTENCIA -
FASE JUS ACCUSATIONIS - PREVALENCIA DO PRINCIPIO IBUBIO PRO SOCIETATE - INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA - ADEQUAGAO AO ART. 413, CPPRECURSO DESPROVIDO. 1. Presentes
prova da materialidade do delito e indicios daratelitiva, correta a sentenca de prondnciau ga primeira
fase do procedimento do Tribunal do Juri, destirmftamar o juizo de admissibilidade da acusac&afiéiente a
demonstracéo de tais indicios, conforme estabelereé 413 do Codigo de Processo Penal. 2. Presial@&esta
primeira fase do principio do in dubio pro societgd que a analise propriamente dita do méritcadsa deve
ocorrer somente na segunda fase, no julgamentdesrar.

(TIPR - 12 C.Criminal - RSE 660616-8 - MangueirithaRel.: Denise Hammerschmidt - Unanime - J.
16.09.2010).

Apesar da maioria da jurisprudéncia aderir ao fpincdo in dubio pro societate, € necessario quegense
nesta decisdo de prondncia, pois a partir destarpaailvir grandes consequéncias para o réu pratmcAbaixo
serdo demostradas as decis8es contra o referiziga.

Decisédo do Tribunal de Justica do Distrito Federdbs Territérios:

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO - INDICIOS DE AUTORIABUVIDA QUE SE RESOLVE EM FAVOR
DA SOCIEDADE - INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO "IN DWBIO PRO SOCIETATE" - RECURSOS
IMPROVIDOS - UNANIME.

A auséncia de elementos suficientes para indi@rtaeria do delito acarreta a impronincia do acused@o a
nulidade da sentenga, nos termos do artigo 409 @tige de Processo Penal; ou seja, o magistrada julg
improcedente a denuncia ou a queixa, por falteedaranca minima a embasar a tese acusatoéria, efi¢iotia a
garantia do devido processo legal.

A excludente de ilicitude da legitima defesa écapla, de plano, quando todas as provas produzaaauios
apontam na mesma diregdo, o que ndo se verificaso em face da existéncia de versfes contraditdoa
conjunto probatério produzido.

(Acordao n.279477, 20060910054653RSE, Relator: EERIANOEL DA LUZ, 12 Turma Criminal, Data de
Julgamento: 13/08/2007, Publicado no DJU SECAGERR2007. Pag.: 107)

Deciséo do Superior Tribunal de Justica:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. SHTENGA DE PRONUNCIA.
QUALIFICADORAS. INDICIOS DE SUA OCORRENCIA. FUNDAMETAGAO SUCINTA E SUFICIENTE.
EXAME APROFUNDADO DAS PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. Por mais que n&o se acolha o brocamddubio pro societatea prondncia deve ser mantida se as instancias
ordinérias assentaram a existéncia de indiciosid®gaciente teria agido por motivo fitil e metkarecurso que
impossibilitou a defesa da vitima.

2. O Superior Tribunal de Justica € firme na commséo de que a decisdo de pronlncia deve ser caneali
apreciagdo das provas, mas deve conter uma minint@arhentacdo para o reconhecimento das qualifizador
deixando o juizo de valor acerca da sua efetivar@ccia para ser apreciado por quem constituciogratien
competente, o Conselho de Sentenga do Tribunalrilo J

3. O pleito contido na impetracéo, nos termos emfqunulado, demanda uma incursdo aprofundadaale pr
gue ndo se mostra apropriada a angusta via do iefmgmbico 4. Habeas corpus denegado.
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(HC 131.951/ES, Rel. Ministta MARIA THEREZA DE ASSIMOURA, SEXTA TURMA, julgado em
17/05/2011, DJe 10/08/2011)

Entretanto, conforme acima exposto, podemos percgbe a doutrina e a jurisprudéncia repetem-se na
afirmacdo de que vigoraria a aplicacdo do princan dubio pro societatesendo habitualmente aplicado para
fundamentar tais decisoes.

4 CONFRONTO COM O PRINCIPIO DA PRESUNGAO DA INOCENC IA

O principio da presuncao de inocéncia é um dos imgisrtantes do Direito Brasileiro e esté ligad@asantias
e direitos fundamentais descritas na ConstituigéteFal, em seu artigo 5°, inciso LVIIl, que versano mostrado a
sequir;

Art. 5° - Todos séo iguais perante a lei, senindi&b de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aosgstras residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a libetdaa igualdade, a
segurancga e a propriedade, nos termos seguintes:

()
LVII - ninguém seréa considerado culpado até o ttaresn julgado de
sentencga penal condenatéria.

Em um sistema garantista onde a presuncdo de iciacé8empre deve prosperar, ocorre uma colisdo de
principios, uma vez que o direito pretendido pekgha Carta foi bem claro, ao dizer que “ninguéra sensiderado
culpado até o transito em julgado de sentenca penalenatoria”.

Ou seja, se o processado ou réu mantém statusodente, por presuncdo expressa na Constituiciadtede
como é possivel que uma "dlavida" sobre a sua acelpdte para este réu um prejuizo, como ocorrepheagdo do
principio doin dubio pro societateno momento da deciséo de prondncia.

Desta forma se conclui que ocorrendo dividas, deger impronunciado ou absolvido o acusado, assim
respeitando o principio da presungédo de inocéncia.

3 CONSIDERACOES FINAIS

O principal objetivo deste trabalho foi estudar ribiinal do Juri, que tem competéncia para julgameiois
crimes dolosos contra vida. Mais precisamente samadio a decisdo de prondncia, observando-se oicinto in
dubio pro societate

A funcao da decisdo de pronuncia é de filtrar caiaausados sejam julgados pelo Tribunal Populaénpacom
a aplicacéo do principio da dubio pro societateesta acontecendo ao contrario, tendo em vistggrrele parte dos
juizes estéo utilizando de tal principio para fundatar tal decisdes, dessa forma lavando as méisegando assim a
decisdo para os jurados.

O principio dain dubio pro societaté uma férmula que nédo esté prevista na lei, erfado por jurisprudéncias
e doutrinas, que por si sO ja € motivo de descogdigara aplicacédo do principio em tela.

Assim com a aplicacéo do principio mhodubio pro societaté notorio a agressao ao principio da presuncgéo da
inocéncia, cujo direito é pretendido pela Congtéioi Federal. A melhor solucdo seria impronuncisgwquando néo
houver elementos suficientes para remeté-lo adrtjmilar.
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