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RESUMO

A brucelose é uma enfermidade infecciosa agudasacku por bactérias do géneBoucella sp. Essa doenca é
considerada uma zoonose, e a principal forma de&gonacédo entre animais se da através da viapmaklimentos e
agua contaminada. E caracterizada por afetar pehnente o sistema reprodutor tanto de fémeas guantachos. O
agente etioldgico encontra-se principalmente ntssfabortados, placentas, exsudatos vaginais, igangifaticos,
leite e amostras de sémen. O diagndstico confimisaticorre por meio de exames laboratoriais delsgi@ ou
isolamento do patégeno. O trabalho teve como ejédivantar dados da secretaria da Agriculturacaifté, de vacas
leiteiras através do exame de Teste do Antigendifiiado Tamponado (AAT) realizado pelo Médico \fatério
responsavel do Municipio de Trés Barras do Paramapsedilecdo por raca, idade e peso no periogendeo de 2015
a janeiro de 2017. Para a analise dos dados faiegiagio o programa Microsoft® Office Excel 2016.
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1. INTRODUCAO

A brucelose foi isolada pela primeira vez pelo olologista David Bruce no final do século
19, na ilha de Malta, quando milhares de soldaddénicos desenvolveram sinais clinicos de
febre, calafrios, mal-estar, linfadenopatia, choguaorte. O microbiologista em colaboracdo com
um microbiologista maltés encontrou um microrgamsague chamaramicrococcus melitensis,
com isso foi dado o nome de brucelose a doencaleda por David (CARDOSO e COSTA,
2011).

A brucelose poBrucella abortus comparece de forma universal, com exce¢ao do ,Japao
Canada, Australia e de varios paises europeus fonégtinta h4 mais de 20 nos com adoc¢éo de
medidas profilaticas. Alguns paises como a Frandastados Unidos da América mantém a
brucelose controlada e com a diminuicdo de suaéncia, porem em paises em desenvolvimento
como a Africa, da América do Sul, do Oriente Médida Asia a situacdo é comum, no Brasil a
doenca é endémica e representa 15% na reducdozeedse aumento no intervalo de partos e
gueda de 25% na producdao de leite (LOPES e ZAPGL)2

Em investigacao soro-epidemioldgica realizada nméoge de 2001 a 2004 em 13 Estados do
Brasil (BA, ES, GO, MG, MT, PR, SC, RJ, RS, SP, $6, e DF) foi constado que a doenca esta
dissipada por toda a extensdo pesquisada e quendic@o € heterogénea entre os Estados
(MINERVINO et al., 2011).
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Segundo Diast al. (2009), a prevaléncia de animais soropositivosruediose no
Estado do Parana foi de 1,7% em 2009, as regidédiddis em circuitos de Umuarama,
Paranavai apresentaram 14,72% de incidéncia ecoitoirde Campo Mourao, Maringa e
Londrina apresentaram 8,8%.

A menor incidéncia encontrada no Parana segunds éia. (2009), foi encontrada
nos circuitos da regido de Curitiba, Unido da VétoParanagua e Irati com 0,34%, regido de
Francisco Beltrdo e Pato Branco, foi de 1%.

A brucelose bovina é uma doenca infeciosa de @fstita zoondtica que causa danos
econdbmicos e sociais, seu agente etiologico é térmmdGram negativdrucella abortus
(CAL et al., 2014) a infeccéo apresenta desenva@mtm cronico e atinge animais de todas as
idades, sem predilecdo por raca e sexo, porém®freguente em individuos na maturidade
sexual (VIANAet al., 2010).

Em 2001 Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abashento entrou em vigor um
programa para o controle e erradicacdo da bruceosdovinos e bubalinos - Programa
Nacional de Controle e Erradicacdo da Brucelosaulgeulose Animal (PNCEBT), esse
institui que o diagndstico de triagem deve sepfatilizando o teste do antigeno acidificado
tamponado (VIANAet al., 2010), os animais positivos nesse teste sasifotasilos como
infectados, porem sdo submetidos a testes confirrmatcomo o de combinagdo das provas
de soro aglutinacdo lenta e do 2- mercaptoetanal emtdo a reacdo de fixagcdo de
complemento (GUIMARAES, 2011).

O tratamento para animais nao € autorizado e, andlmal com diagnostico positivo
deve ser eliminado, seguindo a legislacdo, comeatmtitario em matadouro frigorifico que
possua inspecao sanitaria ou com destruicdo er@emteranimal na propriedade (PAUL&
al., 2014).

O trabalho teve como objetivo coletar dados dagtéexcia de Brucelose através da
Secretaria de Agricultura e Pecuaria do MunicipgoTadés Barras do Parana - Parana em
vacas leiterias sem predilecdo por raca, idadese, @ravés da presenca de anticorpos anti-

brucela por meio de sorologia do Teste AAT, noquiride janeiro de 2015 a janeiro de 2017.

2. MATERIAIS E METODOS

O estudo foi realizado no Municipio de Trés BamlasParana - Parana, através de

dados obtidos da Agéncia de Defesa AgropecuariaPdmna — ADAPAR, situada
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geograficamente na latitude -25°421°565" S e lodgi -53°176°272""W, no periodo de 12 de
junho de 2017 a 16 de junho de 2017.

Realizou-se um estudo retrospectivo dos casoscatinle brucelose bovina do arquivo da
ADAPAR de Trés Barras do Parana, por meio de plasilo programa Excel, referente ao periodo
de janeiro de 2015 a janeiro de 2017, obtendo-seotethde 91 casos de animais diagnosticados
positivos e consequentemente sacrificados.

Os dados obtidos nos registros nao tiveram predl@or raca, idade e peso. Para a analise

exploratoria dos dados foi empregado o programaddadt® Office Excel 2016.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO

A analise dos dados coletados da ADAPAR do perded@mneiro de 2015 a janeiro de 2017,
demostrou um total de 115.495 exames de brucetasieados em fémeas bovinas (Tabela 1).

Tabela 1 - Exames realizados para diagnosticoutelmse no periodo de janeiro de 2015 a janeiro
de 2017 no Municipio de Trés Barras do Parana/Baran

ANO TESTES %
2015 49.245 43
2016 57.780 50
2017 8.470 7
N° Total 115495 100

Fonte: Trés Barras do Parana/Parana (2017).

Nota-se que no ano de 2016 foi realizado maior norme testes de do Antigeno Acidificado
Tamponado (AAT) para o diagnostico da enfermidé$®s devido ao aumento do rebanho leiteiro
no municipio de Trés Barras do Parana-Parana,dsmasido o ano anterior. O teste de Antigeno
Acidificado Tamponado foi definido como exame dagem para o diagndstico da enfermidade
pelo Programa Nacional de Controle e Erradicac&8rdeelose e Tuberculose Animal (PNCEBT),
devido a sua sensibilidade, especificidade, rapeleamplicidade de execucdo, porém, animais
vacinados com a amostra B19 podem apresentar see&g8e-positivas nesse teste (BARTOLI e
MATHIAS, 2010).

A analise exploratoria dos dados evidenciou quanmode 2015 o indice de animais bovinos
fémeas diagnosticadas com brucelose foi maior @fparado ao ano de 2016 (42) e o ano de

2017 (2), (Gréfico 1) assim como no trabalho de eévlimo et al. (2011) no municipio de Sao
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Domingos do Capim- Para, também se observa altadexprevaléncia de bovinos fémeas,
sendo de 36,1% no ano de 2011.

Alguns fatores estdo relacionados ao maior indécardmais positivos em 2015 como,
por exemplo, manejo, presenca de outras espéc@sagao e ndo vacinacao, o que corrobora
com o trabalho de Santos (2012) que cita tambéror@ do leite para alimentacdo dois

animais, superlotacdo de animais e tipo de criagao.

Grafico 1 - Bovinos soropositivos no periodo desjemde 2015 a janeiro de 2017.
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Fonte: Trés Barras do Parana/Parana (2017).

Os valores encontrados nesse trabalho discordatrablalho de Ferreira (2013), que
apresentou 10,75% de animais positivos no ano dé 2t um circuito do estado de Sao
Paulo, que, comparado com os valores desse tratéathtativamente baixo o indice.

Alguns fatores podem estar relacionados ao decréssecasos de brucelose, como o
nao diagnoéstico desses animais, 0s quais se tdiorae de infeccdo para outros animais e
também ao habito de vacinacdo nas bezerras atés8snue idade que é exigéncia do
PNCEBT. O que corrobora com o trabalho de Licufilb) que cita alguns fatores, como a
obrigatoriedade de saneamento e notificacdo de fodo da doenca para os estados
classificados como de risco baixo, certificacdo plagpriedades e manejo de lotacdo desses

animais.
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4. CONSIDERACOES FINAIS

A brucelose bovina é uma doenca que coloca em oscebanhos brasileiros. Entretanto, por
ser uma doenca cronica e ndo apresentar sintorget@specifica, muitas vezes nao ha diagnostico
e 0 produtor passa a ter uma fonte de risco.

Com base nos resultados obtidos no presente tralsalicluiu-se que a brucelose bovina
causada pel®rucella abortus é uma enfermidade endémica no Municipio analisgéoando

grandes prejuizos ao produtor e para a cadeia fpradu
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